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JEGYZOKONYV

a Nagygéresi Onkormanyzathoz benyujtott irasbeli panasz alapjan végzett akusztikus madarriasztd
helyszini szemléjérdl, amelyre 2026.09.01-én 10:30 6ratdl keriilt sor.

Jelenlévok:

A képviseldi testiilet tagjai: 1. F6z0 Ladislav
2. Tavarszky Peter
3. Tekel Milan

A HELYSZIiNI SZEMLE MENETE

2026. augusztus 24-¢én irasbeli panasz érkezett a Nagygéresi Kozségi Hivatalhoz Jana Varga
Glonekovatol, amelyben kifogasolta, hogy szomszédja, Stefan Kassai a kertjében akusztikus
madarriaszté berendezést hasznal. A beadvany tartalma szerint a berendezés altal kibocsatott hang
zavard a panaszos szamara.

2026. szeptember 1-jén, koriilbeliil 10:30 6rakor a kdzségi tanacs tagjai helyszini szemlét tartottak
annak érdekében, hogy megismerjék a beadvanyban ismertetett tényleges koriilményeket. Stefan
Kassai lehetdvé tette a kdzségi tanacs tagjai szdmara a kertjébe torténd belépést, és bemutatta az
akusztikus madarriaszté berendezés mitkodését.

A helyszini szemle tényfeltard jellegii volt. A kdzségi tandcs tagjai a szemle sordn nem ¢észleltek
olyan koriilményeket, amelyek alapjan tovabbi vizsgalat nélkiil megallapithato lett volna a Szlovak
Koztarsasag Polgari Torvénykonyveérdl szolo 40/1964. sz. tdrvény 5. §-a szerinti nyugalmi allapot
nyilvanval6 megzavarasa, a kés6bbi modositasokkal 6sszhangban. Egyuttal zajszakértéi mérésre
sem keriilt sor, ezért a helyszini szemle 6dnmagaban nem mindsiil szakértdi értékelésnek arra
vonatkozoan, hogy az esetleges zajterhelés meghaladja-e a Polgari Torvénykonyv 127. §-anak (1)
bekezdése szerinti, az adott koriilmények kozott még elfogadhatd mértéket.

A kozségi tanacs egyuttal megallapitja, hogy az akusztikus madarriasztd berendezés hasznalatat a
jogszabalyok altalanossdgban dnmagéban nem tiltjak. A Polgari Torvénykonyvrdl szol6 40/1964.
sz. torvény 123. §-a alapjan a tulajdonos jogosult tulajdonat a torvény keretei kdzott hasznalni. A
madarriasztd berendezés hasznalata sordn azonban kiilondsen tiszteletben kell tartania a Polgari
Torvénykonyv 127. §-anak (1) bekezdését, amely szerint a szomszédokat az adott koriilmények
kozott indokoltnak tekinthetd mértéket meghalado zajjal nem szabad zavarni.

A berendezés hasznélata tovabba nem lehet ellentétes a természet- €s tajvédelemrdl szol6 543/2002.
sz. torvény 35. §-a (1) bekezdésének c) pontjaval sem, amely tiltja a védett allatfajok természetes
¢léhelyiikon torténd szandékos zavarasat, kiillondsen a fészkelés, a szaporodas, az utddnevelés vagy
a vonulds idészakaban. E torvényi korlatozasok betartdsa mellett az akusztikus maddarriaszto
berendezés hasznalata onmagaban nem tekinthetd jogellenesnek pusztan azért, mert a berendezés
rendeltetése a madarak elriasztésa.

Stefan Kassai a helyszini szemle soran kijelentette, hogy az akusztikus madarriaszté berendezést a
kert masik oldaldra, a panaszos hazatol tavolabb helyezi 4t annak érdekében, hogy csdkkentse az
esetleges zavard hatasait. Egyuttal kijelentette, hogy tudomasul veszi a kozségi tanacsnak a helyszini
szemle megallapitasain alapul6 allaspontjat, és tovabbi magatartasat tigy alakitja, hogy tiszteletben
tartsa szomszédjai jogos érdekeit, valamint hozzdjaruljon a korrekt szomszédi kapcsolatok
megorzéséhez.



0101092026 szamu hatarozat

A kozseégi tanacs a lefolytatott helyszini szemlét kovetoen tudomasul veszi a feltart ténydllast, és
megallapitja, hogy a szemle idopontjaban nem volt megallapithato a Polgari Torvénykonyv 5. §-a
szerinti nyugalmi dllapot nyilvanvalo megzavardasa.

A kozségi tandcs egyuttal tudomdsul veszi Stefan Kassai azon igéretét, hogy az akusztikus
madarriaszto berendezést a panaszos hazatol tavolabb helyezi at, valamint azon nyilatkozatat, hogy
a berendezés tovabbi hasznalata soran tiszteletben tartja szomszédjai jogos érdekeit, és torekszik a
korrekt szomszédi kapcsolatok megorzésére.

Jelen hatarozat a kézségi tanacs allasfoglalasanak mindsiil, és nem helyettesiti az illetékes hatosag
dontesét, illetve a zajterhelés szakeértoi vizsgalatat.
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